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Par note en date du 26 novembre 1999, Mme Jeanne-Marie PARLY,, directrice du cabinet du
ministre de I Education nationde, de la Recherche et de la Technologie, demandait ala
directrice de I’ enseignement supérieur de condtituer un groupe de travail sur lanumérisation
des theses et leur diffusion par voie éectronique.

Congtitué en décembre 1999 et janvier 2000, ce groupe de travail éait composé de
représentants de la direction de I’ ensaignement supérieur (sous-direction des bibliothégques et
de la documentation), de la direction de larecherche, de la direction de la technologie, aing
que de représentants de la conférence des présidents d’ université (C.P.U.) et de |’ association
des directeurs de la documentation et des bibliothéques universitaires (A.D.B.U.), auxquels
ont é¢é adjoints des experts ayant, pour la plupart d entre eux, conduit des expérimentations
en lamatiere. On trouvera en annexe 1 la composition détaillée du groupe.

Cedernier atenu trois séances de travall, les 10 février, 6 mars et 27 mars 2000. Chaque
séance de travall éait précédée d un document introductif et suivie d’ un relevé de
conclusions. Ceux-ci sont reproduits en annexes 2 et 3.

L e présent rapport dresse la synthése des conclusions du groupe detravail. Il est
congtitué detroisparties:

- lerapport lui-méme, qui a é&érédigé par Claude JOLLY, chargé dela sous-direction
desbibliotheques et dela documentation ;



- desprescriptionstechniques pour le dépoét destheses en format électronique, rédigées
par un sous-groupe animé par Chrigtian LUPOVICI, directeur du service commun dela

documentation del’Universtéde Marne-la-Vallée;

- desannexes, éablies par Christine OKRET, conservateur au bureau dela
moder nisation des bibliothéques (sous-direction des bibliotheques et dela
documentation).

PLAN

PREAMBULE ..ottt sttt sttt benne s eneens
INTRODUGCTION.....coititiitieieiesie e ste st e e seeseessesbe e ssesseeseessessessessessesseasessessensenns
[LLES OBUIECTIFS ...ttt sttt st
1. Une diffusion par voie électronique aussi large que possible............cccccveveeeeieenee,
2. L7acces au teXte INTEGal ... ...cooeee e e
G L 10700 (S (= (=SOSR
4. Permanence de I’accés en ligne et archivage .........cccocveveeveeceece e
5. Lafabrication de SUDSHTULS.........ccoieiiieieeee e
[1. LES OPTIONS TECHNIQUES .......c.cotiiieeeeiee e
1. LESTOMMEES NALITS .....veveeeieieeieies ettt bbb
2. Lesformats d’' archivage et de diffusion..........ccccoevieiicic i
11, L' ORGANISATION ...ttt st saesaessesbesneasessesneeneens
1. L’ organiSation CIDI@ .......cc.eoiice e
2. Latrajectoire ou I’ organisation intermediaire............ccoovveeveecieseeseeie e
3. LA qUESLION GBS MOYENS. ......uieieieciie e ctee ettt ettt e sae e e b e s e e beesneesaeesaneenreeas

PRESCRIPTIONS TECHNIQUES POUR LE DEPOT DES THESES EN FORMAT

ELECTRONIQUE. ... ..ottt sttt

PrINCIPES JENEIBUX.......cviieieteeie e eee ettt et e e st et e e e s beeteeaeesseeneeaeesaeesesneesneensens
. Une exigence de structuration formaliSee .........cccvurerireneeseneesese s
 LEMOGEE U SAISIE ... e
cLeformat de ProdUCHION............occuee e
. Laprocedure de dEPOL..........ccceereieeriere et
cLAAITTUSION ... bbb
LT AICRIVAGE ... e re s
. Métadonnées et signalement deSthESES ..........cciiiieceeie e
. La nécessaire réorganisation du circuit de traitement desthéses..........ccccevevveneeeee.
ANNEXES ...t bbbt e bbb bbb e b et bbb re e

Annexe n°1 : Composition du groupe de travail ..........cccccvveieeiieiieciie e

Annexe N°2 : DOCUMENES Pre&PAratOINES.......cceuvruereeerierieeeresieseeeste e esieseesesse e seeesse s

Annexe n°3 : Relevés de conclusions des réunions de travail...........ccccooeveieveninennens

OCoOo~NOOOTD,, WN



INTRODUCTION

Environ 11.000 theses de doctorat sont soutenues chague année. On sait qu’ a ce terme sont
attachées trois réalités complémentaires mais distinctes :

- lathése et un travail de recherche;
- dleegt un exercice académigue donnant acces a un grade universitaire ;
- dleed enfin un document.

C est alathése en tant que document que le groupe de travail s est principaement attaché.
Depuis toujours en effet, I" Etat et les universités se sont préoccupés de la vaorisation des
théses ¢’ est-a-dire de leur conservation, de leur sgnalement et de leur accessihilité. Se
regjoignent ici les intéréts du jeune docteur, ceux de |’ éablissement de soutenance et des
chercheurs, et plus globaement, la nécessité d’ assurer une vishilité internationae aux
résultats des recherches conduites dans les universités frangaises.

Il'y a15 ans, un arrété du 25 septembre 1985 a défini les modalités de dépbt, sgnaement et
reproduction des théses. || précise notamment que :

- deux exemplaires de la these doivent étre déposss dans la bibliothéque de |’ université de
soutenance ;

- le cata ogage de ces documents doit étre effectué par trois poles de sgnaement diment
identifiés;

- deux atdiers de reproduction assurent la reproduction sur microfiches de |’ ensemble des
théses;

- ces microfiches sont largement diffusées dans les bibliotheques universitaires, de fagcon a
favoriser la consultation de ces travaux.

Tout le monde S accorde aujourd’ hui a reconnaitre que le dispositif mis en place en 1985 ext
désormais obsolete. Outre le fait que certaines dispositions du texte ne sont plus gpplicables

ou plus appliquées, il est clair que les usagers ne sont pas satisfaits de la Situation actudle :

cette conclusion est ressortie sans ambiguité de I’ Enquéte sur les pratiques des utilisateurs du
signalement des théses et des utilisateurs de theses, effectuée en novembre 1997 par la société
SCP Communicetion, &la demande du ministere. Ceux-ci souhaitent manifestement avoir

acces rgpidement et facilement al’information secondaire (bibliographique) correspondante,
pouvoir gpprécier dans les mémes conditions s une thése repérée est de nature aleur étre utile
dans leur travail, pouvoir consulter le texte intégral &, le cas échéant, pouvoir passer

commande d' un substitut (photocopies, microformes, éditions ala carte).

S I’on veut bien mettre en regard cette attente des usagers et trois phénomeénes nouveaux
mais déterminants, a savoir que

- laquas-totalité des théses sont désormais produites ™ nativement * sous forme numérique,
- les équipements et réseauix des établissements d' enseignement supérieur connaissent un
grand dével oppement,



- beaucoup d' universités se positionnent désormais en tant que producteurs et diffuseurs
d informations électroniques,

on peut consdérer que le moment est venu de redéfinir radicalement les conditions de
diffuson desthéses. C'est sur ces bases nouvelles que le groupe de travail aéaboré les
propositions qui suivent.



|. LES OBJECTIFS

Avant de préconiser lamise en oauvre d un nouveau dispositif, il et apparu nécessaire de
clarifier les objectifs recherchés en répondant a quelques questions smples:

- toute thése soutenue doit-elle ére mise en ligne sur le réseau Internet ?
- faut-il privilégier I’ acces au texte intégra ou S en tenir a des extraits sgnificatifs ?
- faut-il privilégier le mode image ou le mode texte ?
- faut-il fixer une durée de mise en ligne et en quels termes doit-on poser les questions
de |’ archivage ou de la conservation ?
- convient-il d’encourager ou de favoriser lafabrication de substituts ?
Sur ces différents points, un consensus S est dégagé assez rapidement. Le parti suivant lequel
il convient de bénéficier pleinement des possibilités ouvertes par les technologies actudles
sans s imposer des limites ou redtrictions a priori S et assez logiquement imposé.

1. Une diffusion par voie électronique aussi large que possible

On sait que plusieurs dispogitions | égidetives et réglementaires se rapportent ala diffuson et
al’acces aux théses

- entant qu' cavre de |’ esprit, lathese releve de lalégidation sur la propriété intellectudle

(loi de 1957 et textes dérivés) et donc des droits reconnus auix auteurs sur leurs productions ;
- lesjuridictions adminigratives assmilent les theses & un document adminigtratif, auquel

S gppliquent les régles d accés aux dits documents : sauf décison explicite du président ou
directeur de I’ éablissement de soutenance, toute these est consultable dans la bibliothéque de
I’ université de soutenance ou ele doit étre déposée ;

- sdon I’ arrété du 25 septembre 1985, il revient au président ou au directeur de

" é&ablissement de soutenance d’ autoriser ou non, sur avis du président du jury, la
reproduction d une these,

S I’ensemble de ces reglesjuridiques qui correspondent & autant de protections ou de
garanties (protection des découvertes ; maitrise par | auteur de I’ exploitation de son travalil ;
etc.) doivent étre respectées, il importe en revanche de favoriser la diffuson éectronique la
plus large possible des theses, dés lors que le chef d' éablissement (gprés avis du jury), d une
part, et I auteur, d’ autre part, auront donné leur accord. A cet égard, il conviendra de prévoir
dans lanouvdle verson du formulaire qui accompagne le dépdt de la these une rubrique
correspondante afin de smplifier les procédures.

Cette recommandation concerne I’ ensemble des théses de doctorat, al’ exclusion des theses
d exercice en médecine dont la valorisation ne parait pas nécessaire pour larecherche. Par
alleurs, lestravaux qui accompagnent les habilitations adiriger des recherches (HDR) ne
rentrent pas non plus dansle cadreici dessiné.

Les théses congtituées d' articles dga publiés dans des revues scientifiques, phénomene qui
tend a se développer dans certaines disciplines, par exemple la physique, condtituent un cas



particulier appelant des solutions spécifiques. Au demeurant, on remarquera que les travaux
correspondants ont d§ja fait I’ objet d’ une diffusion et ont moins besoin que d’ autres d' étre
valorisés,

2. L’acces au texte intégral ...

Laquestion de savair S'il convient de donner acces alatotalité de la these ou seulement ades
extraits sgnificatifs (résumé, introduction, conclusion, bibliographie, table des matiéres)

mérite d ére posée. En effet, I’ on peut considérer que des extraits significatifs sont suffisants
en premiére instance pour permettre au lecteur de véifier S lathése et susceptible delui
apporter desinformations utiles et S'il lui est nécessaire de recourir au document primaire. Par
alleurs, I’ expérimentation Webtheses effectuée par I’ Atdlier nationa de reproduction des
theses de Lille et le Centre informatique nationa de I’ ensaignement supérieur amontré que
certains auteurs opposés al’ accés a l’ intégralité de leur thése pouvaient en revanche étre
favorables alamise en ligne d extraits.

En dépit de lavaeur de ces arguments, le parti préconise est clairement celui de |’ accés au
texte dans son intégraité : on voit ma en effet ce qui pourrait justifier des restrictions d’ acces
al’information aors méme que les questions de taille et de colits de mémoire informatique ne
se posent plus; par alleurs, un dispositif a géométrie variable par lequel on aurait acces, sdon
le cas, adesthéses en texte intégral et a des théses constituées seulement d’ extraits, souffrirait
d'un d&faut de lighilité.

3. ... en mode texte

Autrefois débattue, la question de I’ dternative mode image/mode texte ne se pose plus. Dés
lors que les theses sont désormais dans leur quasi-totdité des documents électroniques " natifs
", I’option du mode texte doit &I’ évidence étre privilégiée. Cette option favorisera en outre
une navigetion enrichie et divers traitements secondaires. Rien ne judtifierait de se priver a
présent de ces possibilités.

4. Permanence de I'accés en ligne et archivage

Chacun s accorde a reconnaitre que les informations contenues dans les theses ' ont pasla
méme pérennité scientifique salon les différentes disciplines. La dichotomie connue entre les
stiences dites" accumulaives " (sciences humaines et socides, mathématiques, astronomie)

et lessciences ™ non accumulatives " est en I’ espece indiscutable. Dans ce contexte, il ne
serait pasillégitime d' éablir une correspondance entre la durée de disponibilité en ligne d' une
thése et sadiscipline.

Aprésanaysg, il n"est pas cependant apparu pertinent de fixer en lamatiére des normes a
priori. C'est bien plut6t la fréquence des usages qui doit présider ala décision de mettre en
ligne un document de fagon permanente ou au contraire de |’ archiver.

Laquestion de lamise en ligne est donc directement liée & celle de I’ archivage dectronique
dont e groupe de travail unanime argppel€ I'impérieuse nécessité pour deux raisons
éroitement complémentaires :

- unimpérdif de consarvation along terme (on rappellera que les exemplaires papier
conservés dans |es bibliothégques ne présentent pas de ce point de vue de garanties



absolues)
- unimpératif de mise en ligne qui doit ére susceptible d' évoluer en fonction dela
demande.

5. La fabrication de substituts

S lacommunauté scientifique manifeste son atachement & un accés éectronique aux theses,
elle souligne en méme temps I intérét que peut représenter pour elle lafabrication de
subgtituts de divers types (microformes, livres ala carte, etc.). L’ activité en ce sensde
I’A.N.R.T. de Lilleen témoigne : il S agit en outre d’ une demande solvable émanant auss
bien de centres de documentation, de |aboratoires, que de chercheurs ou de particuliers. I
conviendra en conséquence de préconiser des solutions qui facilitent la production de tels
subgtituts a partir des fichiersinformatiques qui auront éé congtitués.



Il. LES OPTIONS TECHNIQUES

Deslors que la quasi-totdité des théses sont, ains qu’ on I’argppelé, produites dans un format
éectronique ndif, la question de leur numérisation ne se pose pas. En revanche, il convient de
sinterroger sur les modadités de production du document origina ains que sur sa converson
ultérieure dans un format d’ archivage et de diffusion, les deux opérations éant au demeurant
éroitement liées.

1. Les formats natifs

[Formation

Suivant quels principes les théses doivent-elles étre confectionnées par les doctorants ?
Enlamdiere, il est essentid de ménager un juste équilibre entre une absence de toute
prescription qui déboucherait sur un trop grand désordre et rendrait problématique la
mise en cauvre de chaines de traitement propres a convertir chague these dans un
format approprié &, al’inverse, des prescriptions trop exigeantes qui ne seraient dans
les faits respectées que par un faible pourcentage de thésards. C'est laraison pour
laguelle | es préconisations formul ées ci-apres (Prescriptions techniques pour le dépot
des theses en format é ectronique) congtituent un ensemble de regles rédistes,
compatibles avec les pratiques et |e niveau de compétence des candidats, tout en
représentant le plus petit commun dénominateur exigible pour congtituer un corpus
suffisamment homogéene. Elles portent notamment sur :

- lesformats de production (compatibles RTF et, pour certaines disciplines
scientifiques, LaTex)

- lesfelilles de style qui président ala structuration et au balisage du document.

Il nefat aucun doute que lamise en pratique de ces prescriptions, méme s dles
restent limitées, appelle au bénéfice de chaque doctorant un minimum de formation.
Cdle-ci, qui peut ére évauée a quelques heures, doit étre engagée des le déout de
I’@aboration de la these et rdléve manifestement de la compétence de I’ école
doctorde, qui peut — g €ele le souhaite — enrichir les prescriptions techniques
minimales évoquées plus haut.

Par alleurs, il est impératif pour des raisons évidentes qu'il y at une parfate
adéguation entre la version dectronique native de la these et la version papier qui
condtitue le support de la soutenance. La meilleure fagon de S en assurer, tout en
veérifiant que les prescriptions rdaives ala production de la these ont bien é&é
respectées, condsterait afaire éditer par | éablissement laversion papier dela
soutenance a partir des fichiers éectroniques remis par I'impétrant.

Le schémagénéra de production du document originel peut donc étre présenté comme
it :

— e ——— I ——— | [ |
Production Edition des Demandes Verson | Edition de
S>> (delaversion|  exemplares | . eventuelles| o | ectronique| >>>> [NoUveaLX
électronique de de S exemplaires
. corrigée . )
dansle soutenance corrections = (thésard ;




respect des | par lejury | \dépot)

. prescriptions
2. Les formats d’archivage et de diffusion

Dans la mesure ou chague thése sera produite dans le respect des prescriptions
requises, il serapossible de lui appliquer une chaine de traitement automatique
propre alaconvertir dans un format " structurant " et normalisé permettant son
archivage et sa diffusion éectroniques. On observera que ¢’ est le reformatage
en vue de |’ archivage qui précéde et conditionne celui prévu pour ladiffuson

et non I'inverse.

Les Prescriptions techniques ... présentées ci- gprés préconisent une converson
dansle format SGML (demain XML) en vue de |’ archivage puisdela
diffuson, sdon le schéma suivant :

Version électronique Chainede [Py — Py ———

. . Version Version de
native respectant les >>>>  |traitement >>>> | varchivage >>>> | iffusion
prescriptions SGML/XML darchivage |

Il est clair qu'il convient de mettre en oauvre autant de chaines de traitement
que de formats natifs retenus et de formats cibles. Ces chaines de traitement
ont vocation a étre mutualisées.




lll. L'ORGANISATION

1. L’organisation cible

Compte tenu

des outils techniques retenus qui

des

objectifs
opérations
ont vocation a ére répatis,

assignes,
requises,

. delavolonté manifestée par de nombreux établissements,

il aété défini une organisation cible. Résumée dans le tableau suivant, cdle-ci est fondée sur

deux principessmples:

- il revient al’ Etat ou aun opérateur nationd de fixer le cadre générd, d' &ablir les

prescriptions indispensables ala cohérence du dispositif, de fournir les outils techniques
nécessaires et de jouer un role d’ assstance et de consall ;
- il revient en revanche aux éablissements de soutenance d’ assurer le sgndement, la

vaorisation et ladiffuson de leurs theses.

FONCTIONS |DOCTORANT / ETABLISSEMENT |ETAT/OPERATEUR
DOCTEUR NATIONAL
Définition du L'Etat fixe par aré&é les
cadre modaités de  production
réglementaire matéridle, de dépdt, de
sgndement, de conservaion
et de diffuson destheses.
Production de la Un opérateur nationa
these dabore, diffuse e tient a
éectronique jour les prescriptions
netive techniques de  production

(formats, feuilles de gtyle).

I dabore et diffuse des
supports de formation.

L’école doctorde ou
un autre  service
asure  la  formation
des doctorants...




Le doctorant sast| ...

ou fat sadr sa
these sous forme
éectronique dans le

et fournit une
assgance  technique
pendant la phase de
production.

respect des
prescriptions
Edition de la|Le doctorant
these papier en |dépose sa thése
vue de la|sous forme
soutenance éectronique
Le service compétent
vérifie la qudité des
fichiers e le respect
des prescriptions.
Il procéde a I’édition
Sur papier
SOUTENANCE Le chef
d éablissament,  sur
la base du rapport du
jury, dédlivre le grade
de docteur
FONCTIONS |DOCTORANT / ETABLISSEMENT |ETAT/OPERATEUR
DOCTEUR NATIONAL

Eventuellement,
traitement des
corrections
demandées par
lejury

Le jury demande
éventuellement  des
corrections

Le docteur procede
ou fait procéder
aux corrections et
dépose la version
éectronique de
référence

Le service compétent
procede a une
nouvelle édition sur

papier

Autorisation de
diffuson de la
these

Le chef
d éablissament,  sur
avis du jury, autorise
la diffuson de Ia
thése (ou impose des
restrictions)




Le docteur autorise
(ou interdit) la
diffuson
éectronique de sa
these

Conservation
physique et
Archivage
éectronique

Le savice commun
de documentation de
I'éablissement  regoit
en dépdt un (ou deux)
exemplaire(s)  papier
a des fins de
consgrvation e de
consultation

Un opérateur nationa
ldbdlise ou fournit les
chaines de tratement aux
établissements

Le sarvice compétent

met en cauvre
les chaines de
traitement
convertit la
théseen
format

d archivage
assureun
archivage
locd

FONCTIONS

DOCTORANT /

DOCTEUR

ETABLISSEM ENT |ETAT/

OPERATEUR
NATIONAL




Sgndement

Le sarvice commun
de documentation
procede au
sgnaement, soit par
catalogage, soit par
extraction des
métadonnées:

dansle
catalogue
locd
dansle
catalogue
collectif
dans des
bases
speciaisées

II'y goute I'adresse
dectronique de la
thése et en assure la
mse a jour 9
nécessaire

Un opérateur
ndiond velle a
I’homogénété des
adresses
éectroniques

Diffuson éectronique

Le service compétent
convertit la thése en
foomat de diffuson
et assure la mise en

ligne

Production/commerciaisation

de subdtituts

Le docteur
autorise (ou

interdit) la
production /
commercidisaion
de substituts

L’ &ablissement a
vocation & produire /
commercidiser des
subdtituts

Un opérateur

national peut, par
déégation de

" é&ablissement,
procéder a la
production /
commercidisaion
de subgtituts

Ce tableau appelle plusieurs commentaires::

a Souslarubrique” Etablissement " sont impliquées plusieursingtances. A coté des
responsabilités essentielles mais traditionnelles du chef d’ éablissement et du jury, on

voit émerger lesmissons

. de |’ école doctorde (formation et assistance techniques)

. du service commun de documentation (depdt et signalement)




. & d'un opérateur technique, chargé de gérer lesfichiersinformatiques
correspondants, de les convertir dans les formats adéquats et d’ éditer la these
papier. S'il ne convient pas de débattreici de I’ organisation interne des
établissements, il est clair que la capacité de cet opérateur a mener ces travaux
abonnefin est essentidle.

b. Mémesd le parti d’ une large décentralisation des responsabilités a é&é retenu, le rdle
de |’ opérateur national est déterminant pour garantir la cohérence de I’ensemble, a
travers I’ @aboration des prescriptions techniques et des supports de formation, la
diffusion des chaines de traitement et I’ archivage de sécurité.

c. Le groupe de travail a souhaité souligner I'importance de la formation dispensée a
chague doctorant. Cette étape — évauée en premiére gpproximation entre 3 et 8 heures
d enssignement — et décisive pour laréussite du dispostif tout entier et S I’ on ne veut
pas adlonger les ddais— d§atrop longs — entre lafin de larédaction de lathese, sa
mise en forme matérielle et la soutenance.

d. Le bordereau qui accompagne traditionnellement le dépbt de lathése par le
doctorant devra, bien entendu, ére sensiblement réameénage de fagon afaciliter le
travail de sgndement, d' une part, et asmplifier les procédures de ddivrance des
autorisations de diffuson du document, d' autre part.

e. || aparu raisonnable de maintenir le principe du dépét de lathése papier au service
commun de documentation, alafois pour permettre une consultation traditionnelle et
pour des raisons de conservation. Par alleurs, 9 le principe de I’ archivage
dectronique locd est affirmé, une duplication de sécurité aupres de I’ opérateur
nationa est apparue nécessaire.

f. Par dda un signdement dans le catadogue collectif de I’ enseignement supérieur et
dans le catalogue local, plusieurs membres du groupe de travail ont gppelé |’ attention
sur I'intérét que représente un signalement dans des bases spécidisees, trés consultées
par les différentes communautés scientifiques. C'est I une des conditions de la
vaorisation de la science francaise al’ éranger.

2. Latrajectoire ou I'organisation intermédiaire

Le dispositif cible dessné ci- dessus ne pourra en toute hypothese étre mis en place
smultanément par tous les éablissements, pour des raisons qui tiennent ala volonté politique
de chacun d' entre eux, aux moyens et compétences dont ils disposent aing qu’ a des questions
d organisation. Pour autant, il est tout auss clair que le moment est venu d une mutetion et de
lamise en cauvre d’' un nouveal systeme qui soit en conformité avec latechnologie actuelle,

I" attente des usagers et la volonté de la plupart des acteurs.

A cetitre, il est préconisé ladémarche suivante :

a. vérifier I’adhésion de la communauté des établissements au schéma propose. A cet
égard, il serait souhaitable que la CPU et au premier chef sa commission recherche se
prononce sur ce point.



b. afficher clairement I’ objectif cible et mettre en oauvre un environnement favorable.
Celapasse par larédaction d’'un nouvd arrété ratif aux modaités de production,

dépbt, sgnaement, conservation et diffusion des théses. Il serait nécessaire par

alleurs que |’ opérateur nationd dont les principaes missons ont &é détaillées soit en
mesure de jouer son role.

c. assurer une information des établissements afin qu’ils prennent la mesure exacte
des charges correspondantes.

d. mettre en cauvre le nouveau dispositif au fur et & mesure de la volonté manifestée
par les établissements On peut en effet considérer que les perspectives ouvertes par la
diffusion des théses sur Internet créera un mouvement qui conduirala plupart des
éablissements a serdlier a cette architecture. Inversement, cela signifie qu'il convient

de conserver le digpositif traditionnel pour les établissements qui N’ auront pas encore
basculé dans |e nouveau : condtituer une " couche intermédiaire " avec les theses des
éablissements qui ne seraient ni dans |’ ancien ni dans le nouveau digpositif

N’ gpporterait aucune plus-vaue mais nuirat fortement alalishilité dece qu'il

importe de congtruire.

e. accompagner la mise en place de ce dispositif par un programme de formation
adéguat.

3. Laquestion des moyens

Le groupe de travail n’a pas &€ en situation de chiffrer de fagon fine les moyens induits par la
mise en place du nouveau dispositif. 1 a néanmoins procédé a un premier inventaire :

a. pour les établissements Dans lamesure ou laformation des doctorants (évaluée
entre 3 et 8 heures) et ol une ass stance technique seraient assurées de facon solide, la
charge moyenne pour un établissement dans lequel 100 a 150 theses sont soutenues
par an est évauée a un mi-temps d’ assigtant ingénieur, assurant la véification dela
thése native, son édition sur papier et sa conversion dans un format d' archivage puis
de diffuson. Rien n’interdit, bien entendu, a plusieurs universités de se regrouper pour
mutualiser les fonctions d’ opérateur technique du processus. Celane peut relever
toutefois que de leur seule volonté et le groupe de travail N’ a pas préconisé la
condiitution a priori d’ agences régionaes ou académiques qui prendraient en charge
ce type de téches.

b. pour I’ opérateur national. A ce stade, on observera que plusieurs éablissements ou
Services peuvent avoir vocation ajouer un role dans le dispositif & condtituer :

- lesatdiers nationaux de reproduction des théses de Lille et de Grenoble qui devront
étre au moins partiellement reconvertis, leurs moyens éant pour partie redéployeés.
Mémessil devra érefait gppe a d autres profils et compétences qu’ actudlement, ils
disposent d' un savoir-faire et d’ une familiarité avec les questions relatives aux theses
qui leur conferent une capacité d' intervention incontestable dans ce domaine. Cette
guestion devrafaire |’ objet d un examen d’ autant plus attentif que des problémes de
personnel sont en jeu.- 1’ agence bibliographique de I enseignement supérieur (ABES),
qui est concernée par tout ce qui touche au signalement des documents, en particulier
dans les catdogues collectifs.- |e centre informatique nationa de I’ ensaignement



supérieur (CINES), qui est susceptible d' assurer des fonctions dévolues a un serveur
nationdl.



PRESCRIPTIONS TECHNIQUES POUR LE DEPOT DES
THESES EN FORMAT ELECTRONIQUE

Ce document résulte du travail effectué par un sous-groupe d’ experts animé par Christian
Lupovici, directeur du service commun de la documentation de |'université de Marne-la-
Vallée. Il s'est appuyé sur les travaux menés par les organismes de normalisation au niveau
international et sur les expériences en cours aux Etats Unis, au Canada, en Europe et en
France, dans |le domaine de la production et de la gestion des theses en format électronique.

Principes généraux

Comme de nombreuses universités dans le monde 'ont dg§a compris, la diffusion éectronique
des theses et un formidable outil de vaorisation : vaorisation des éablissements de
soutenance bien sr, mai's égadement valorisation des théses eles-mémes que I'gjout de
métadonnées appropriées rendra plus facilement repérables sur [aToaile.

Pour I’ auteur comme pour |’ université de soutenance, cette publication éectronique rehausse
son image dans le paysage de la recherche publique ; dle est égdement un véhicule efficace
de promotion de la recherche publigue, notamment dans son désir de partenariat avec le tissu
économique internationd.

Dans ce contexte, la chaine de traitement des théses doit étre soigneusement définie, car il ne
sagit pas de diffuser uniquement la verson éectronique d'un document papier, mais
d'exploiter au mieux toutes les possibilités quioffrent les nouvelles technol ogies (navigation,
insertion d'objets 3D, multimédia etc.), pour optimiser les résultats de larecherche. Il faut
donc partir de la production éectronique des theses par les auteurs — théses qui dailleurs sont
aujourd'hui écrites au moyen des logiciels de traitement de texte, éditeurs structurés, tableurs
etc. — pour en faire, non seulement le véhicule de diffusion, mais égaement de conservetion
pour un acces along terme.

Pour cefaire, il est nécessairede:

- respecter un certain nombre de prescriptions quant au choix et ala structure des
éléments de données, des formats de production, de conservation et de diffusion.

- redéfinir la procédure de dépbt et de gestion des théses dans les universités, en
fonction des nouve les caractérigtiques techniques du document éectronique.

2. Une exigence de structuration formalisée

L es théses sont des documents qui respectent une structure dont les @déments sont bien définis
(atraversla présentation, dans I'environnement papier). Ces déments sont repris et formaisés
dans la structure du document dectronique, qui se décompose comme suit? :
- les préliminaires : page de titre, dédicace, remerciements, table des matiéres, table
desillustrations, table des annexes, résumés et mots clés francaisanglais et autre
langue, ééments dindexation spéciaise.



- le corps du texte avec ses différentes parties : introduction, chapitres, sections
(correspondant a des niveaux de titres), paragraphes, conclusion.

- les podtliminaires : bibliographie, glossaire, index, annexes.

Ces différentes parties du document et leurs @éments didentification doivent étre reconnus et
typés des la production du document par e doctorant, au moyen d'un "modéle’ de saisie,
gréce auquel on pourra:
- passer du document de saisie a un document éectronique canonique (version
officielle) dans un format qui permettra son stockage et sa conservation along terme.

- et récupérer automatiquement les méadonnées nécessaires al'identification, la
gedtion, ladiffuson, la vaorisation et la conservation de la thése.

Cas particulier des theses qui sont une collection d articles : le document présentera outre les
parties préiminaires et postliminaires, une introduction, un lien vers chaque article pour les
intégrer comme autant de chapitres ou pour renvoyer al’URN (Uniform Resource Name) du
document, et enfin, une conclusion.

NB : Lanorme" Présentation destheses" de I'lSO 7144, publiée en 1986, est inadaptée pour
le document éectronique. Les normes relaives aux références bibliographiques (1ISO 690 :
1987 et 1SO 690-2 : 1997) restent en vigueur.

3. Le modele de saisie

Pour I'auteur, I'utilisation d'un modéle de saisie ne doit pas étre vue comme une contrainte ;

les expériences qui sont actuellement menées prouvent au contraire que le modele est apprécié
comme une aide alarédaction et alamise en forme du document : les déments de
présentation obligatoires sont prédéfinis et I'auteur n'a plus a sen soucier. De plus, la
formation au modde lui permet dutiliser au mieux les fonctionnalités avancées du traitement

de texte, telles que I'actudisation automatique de son plan, des listes de tableaux, de figures..,
la génération des liens hypertextuds pour exploiter toutes les possibilités de navigation a
l'intérieur du document.

Les déments de données essentiels qui sont définis ci- dessous doivent faire partie de la
sructuration minimum imposée par le Minigtére au niveau nationd. D’ autres déments
peuvent éventuellement ére goutés. Mais seuls les @éments de structure qui correspondent a
une DTD normdisée cible pourront étre reconnus et récupérés dans le passage du format de
traitement de texte au format de conservation en XML.

Le modée et évalutif. Il tiendra compte, dans ses évolutions, des besoins des auteurs et de
I'adminigtration comme de |'évolution deslogiciels de saise. C'est pourquoi il est important

gue l'on puisse, atout moment, faire référence a une version de ce modée datée e "labdlisée’
par le Ministére de tutelle.

Eléments de données du modele
Lespréliminaires

a. Lesdémentsd'identification et de présentation de la page detitre



Elément de donnée O/F? |R® | Responsabilité Commentaire?
Etablissement de soutenance 0 Etablissement 4 | dentification / Recherche
Nomde |'université ou de I'établissement
Composante f Etablissement Identification / Recherche
UFR, Faculté, Institut, Département, Ecole
doctorale
Sous composante f Etablissement Identification / Recherche
Département ou Laboratoire
Etablissement en co-tutelle f ER Etablissement I dentification / Recherche
Composante f Etablissement Identification / Recherche
Sous composante f Etablissement Identification / Recherche
Nom, prénom de |'auteur o] R Auteur 4 |dentification / Recherche
(Nom, prénomdejeunefille, suivi du Nom
marital)
Titre francais de lathese o] Auteur 4 | dentification / Recherche
Sous-titre frangais f Auteur Identification / Recherche
Titre Anglaisde lathéese o] Auteur 4 | dentification / Recherche
Sous-titre Anglais f Auteur Identification / Recherche
Titre en autre langue f Auteur I dentification / Recherche
Sous-titre en autre langue f Auteur Identification / Recherche
Type de doctorat o] Etablissement 4 | dentification
Discipline o] Etablissement Identification
Date de la soutenance o] Auteur 4 | dentification
Nom, prénom du directeur de o] Auteur 4 | dentification
thése
Membres du jury f R Auteur Information / Recherche




Numeéro officiel 0] Etablissement 4 |dentification / Gestion
numéro sur 10 caractéres
Mention de copyright f Etablissement Réglementaire

b.

c. Lespréliminaires

d. Lesédémentsd aidealarecherche

Elément de donnée O/F Responsabilité Commentaire
Résumé en francais 0 Auteur 4 Recherche textuelle
Résumé en anglais 0 Auteur 4 Recherche textuelle
Résumé en autre langue f Auteur Recherche textuelle
Mots-clésen francais o] Auteur 4Recherche
Mots-clésen anglais 0 Auteur 4Recherche
Mots-clés en autre langue f Auteur 4Recherche
Classification f Auteur Recherche

Eléments d'indexation spécialisée :

seules les classifications reconnues au niveau
international pourront étre utilisées

La référence de la ou des classification(s)
utilisées devront étre indiquées.

e. Lespréliminaires

f. lesautresélémentsd’aide alalecture et personnels

Elément de donnée O/F Responsabilité Commentaire
Dédicace f Auteur
Epigraphe f Auteur




Remerciements

Auteur

Table des matiéres 0 Auteur génération automatique
Liste desfigures f Auteur génération automatique
Liste des tableaux f Auteur génération automatique

Corps du texte : exemple d’ @éments de structure hiérar chique

Elément de donnée O/F Responsabilité Commentaire
Introduction o] Auteur

Parties ou Chapitres o] Auteur

1% subdivision 0 Auteur

2™ subdivision f Auteur

™ subdivision f Auteur

4™ sybdivision f Auteur

jusqu' ala f Auteur

9°™M® subdivision

paragraphe f Auteur

conclusion o] Auteur

Les postliminaires

Elément dedonnée O/F Responsabilité Commentaire
Bibliographie (o] Auteur

Entrée bibliographique 0 Auteur




Annexes f R Auteur

Titre de'annexe f Auteur

Eléments administratifs et de gestion du document

Elément dedonnée O/F |R Responsabilité Commentaire

Code bibliotheque Etablissement 4 Utile, au moins pendant la phase de
transition, pour identifier lelieu de
conservation du document canonique

Autorisation dediffusionparle || o Etablissement 4

jury

Autorisation de diffusion par 0 Auteur 4

I'auteur

Mention de correction c Etablissement 4 ié amention diffus. jury

Mention de confidentialité c Etablissement Raisonsliées alaconfidentialité

Date defin de confidentialité c Etablissement 4date

4. Le format de production

Les auteurs utilisent des logiciels de saisie et de mise en page. Ceux-ci ont I’ avantage de
générer un fichier numérique selon une ergonomie alaguelle |’ auteur est habitué, avec des
fonctions spécifiques de génération de structure ou de liens. Maisils ont, en générd,
I"inconvénient de produire un fichier dans un format qui n'est pas pérenne car lieaune
technologie spécifique. De plus, ce format n’est pas obligatoirement le meilleur format de
diffuson sous forme éectronique, car il ext fait pour une impression papier. C'est pourquoi il
est nécessaire de reformater ce fichier pour le faire passer du format de traitement de texte a
un format de conservation et de diffusion éectronique.

Lelogicid utilise pour la création de lathése n'est pas impose au niveau nationa. Néanmoins
il et de la responsabilité des éablissements et des écoles doctoraes de limiter le nombre de
logiciels de saisie pour limiter les cheines de traitement en aval, au moment du dépdt de la
thése. Les universités qui ont commencé a utiliser une chaine de production de théses en
format éectronique recommandent actuellement, parce que ce sont les plus utilises, les
formats compatibles RTF et LaTeX, adéfaut d’ un éditeur SGML ou XML.

5. Laprocédure de dépbt

Le dépbt de lathese S effectue sous forme éectronique au secrétariat de I’ école doctorale ou

(en accord avec dle) au Service commun de la documentation ou aupres de toute structure
mise en place a cet effet.




L’ université met en place un processus d' édition ala demande, pour répondre aux besoins du
jury et del’auteur, en vue de la soutenance.

L’ intérét de cette procédure est de garantir une meilleure qualité des fichiers déposés par les
doctorants. L’ édition de la thése sous un format papier a partir d’ une structure centrale
garantit la conformité des documents de soutenance avec le fichier dectronique déposé.

Le document que le jury auraen main lors de la soutenance devra étre conforme au fichier
électronique dépose.

La procédure de correction éventuelement demandée par le jury, fait I’ objet d’ un nouveau
dépdt et d’ une procédure de vérification identique a celle de la phase de soutenance. Lathese
est réputée diffusable gprés |’ accord définitif du président du jury (et de I'auteur).

Le document qui seraarchivé et sgnaé doit étre conforme au dernier fichier éectronique
déposé par le doctorant (gprés modifications visées par le président du jury lorsque celasera
nécessaire).

Le groupe de travail recommande a chaque éablissement de dresser une ligte limitative des
formats de dépbt des théses qu'il accepte. Plus ce nombre seraélevé, plusil serafastidieux
(voiretres difficile) de reformater les documents vers le format XML. Lamise adispostion
de logicids standards dans les éablissements aing que lamiseen cavred’'un " modde™
accrédité doit limiter de fait I’ hétérogénété des formats utilisés par les &udiants.

Cereformatage vers XML et I occasion de vérifier la structure du document en fonction
d’ une structure de référence. || est égdement I’ occasion d' gjouter les méadonnées
nécessaires ala gestion adminidrative et ala conservation du document et qui ne sont pas
contenues dans le fichier d' origine.

De ce point de vue, on peut en profiter pour remplacer |es documents papiers qui
accompagnent la gestion de lathése par un " bordereau éectronique .

La procédure de dépbt des théses sous forme éectronique nécessite de modifier I’ organisation
du circuit actuel destheses. S le dépbt de lathése en format éectronique est plus exigeant sur
la procédure et la qudité formelle, il ne doit pas rdentir la procédure de soutenance. Le
groupe de travail consaille en particulier aux éablissements de procéder al’impresson dela
these pour la soutenance avant le reformatage en XML. Ce reformatage S effectuera donc
apres le dépbt et la validation des corrections, et dans tous les cas, aprés la soutenance.

L es établissements, et particuliérement les écoles doctoraes, devront velller a ce que les
auteurs pensent a obtenir I’ accord des titulaires des droits pour les documents récupérés et
incorporés aleur thése. Pour les mémes raisons, ils devront inciter les thésards aréserver leurs
droits avant la publication de leurs articles.

Une thése soutenue et qui a obtenu |'autorisation de diffusion (ou soumise a des restrictions
de diffusion pour cause de confidentidité ou de non-autorisation par le doctorant) doit é&rene
varietur.



6. La diffusion

Les formats de diffusion éectronique (typiquement PDF et HTML) sont adaptés aux plates-
formes de lecture et d impression largement distribués au moment de I’ édition du document.

Cesformats sont souvent " propriétaires™ et sont, en tout éat de cause, soumis aux évolutions
de latechnique des plates-formes. Ils doivent donc ére utilisés uniquement pour la diffusion,
mai's en aucun cas pour la conservation des documents.

Ladiffuson delathese s effectue a partir de laforme canonique de conservetion.

Les formats éectroniques de diffusion peuvent ére dans une présentation fixée, en PDF, ou
en TIFF, ou dansune J)réﬁentati on dynamique qui fait référence a une feuille de style de
présentation (en XSL2 pour un fichier XML). Le format XML éant prévu pour étre utilise
pour le Web, il est recommandeé de diffuser la these (autant que faire se peut) dans le méme
format que celui de conservation.

L’ université doit mettre en place un processus de diffusion des theses sur le Web, en Intranet
ou sur Internet (selon I’ accord de I auteur et du jury). L’ université peut égaement effectuer
une impresson sur papier ou sur microforme.

Il faut noter que le grand avantage du format éectronique sur le papier, c’est qu’il permet
d élaborer des théses qui intégrent du texte, des graphiques, des photos, du son, de la vidéo et
desimages en trois dimensions.

C’est pourguoi il est nécessaire de considérer la forme éectronique comme la forme
canonique du document et de s assurer dans la procédure de dépbt qu’ elle le reste bien.

7. L'archivage

Lesformats de conservation sont des formats indépendants des plates-formes de lecture
(typiquement TIFF, SGML, XML) qui pourront permettre de lire le document dansle long
terme, sans perte d’ information. Au niveau internationa, que ce soit dans le cadre de I'édition
scientifique, ou dans le cadre des bibliotheques, un consensus s est éabli pour adopter XML
(eXtensible Mark-up Language) avec une référence explicite aux trois DTDs (Définition du
Type de Document) normalisées dans |le domaine de la documentation :

- 1S0 12083 (pour les livres et articles scientifiques)

- TEI (pour lestextes en lettres et sciences humaines et socides)
- EAD (pour les documents de type archive)

C’est donc sur cette conception du format XML que le groupe de travail fonde sa
recommandation d’ adopter XML comme format de stockage et de conservation de lathese
dectronique. Ce format permet auss la gestion de documents composites puisqu'il peut
référencer d'autres € éments de contenu que le texte tels quedu son, desimages fixesou
animées. De méme, XML pourra étre utilisé pour " encapsuler " des documents d' autres
formats (formats images résultant de lanumérisation, par exemple) lorsqu’il n'est pas
nécessaire de gérer un format en mode caractéres ou balise. Cette " encgpsulation " permet
d indexer le document au niveau des parties qui le composent ou d'déments spécifiques en
gjoutant les métadonnées correspondantes.



Le passage du " modde™ de thése normalisé (en format compatible RTF ou en LaTeX) ala
DTD cibleen XML et effectué grace ades™ scripts” de conversion, diffusés gratuitement a

la communauté univerdtaire.

L’ Université chargée de la conservation de |a thése éectronique sera amenée a gjouter des
métadonnées de gestion de la conservation (notamment pour une ultérieure émuletion). Elle
sera également amenée & reporter le document sur des supports de stockage successifs2. Elle
ne peut donc S engager sur la pérennité de la présentation d’ origine, sauf quand cdlle-ci est
signifiante au point davoir &é baisée commetdle par I'auteur.

8. Métadonnées et signalement des theses

Les métadonnées sont les déments qui servent aidentifier et a décrire le document, en
I'occurrence, lathese (ou une de ses parties), pour en faciliter la gestion, larecherche et

|'acces.

Dans lamesure ou les déments didentification et de description figurent dans e fichier de
production (cf. les données préliminaires), ils pourront étre extraits du document par des
procédures automatiques, puis enrichies S nécessaire pour aimenter les cataogues
signalétiques, que ce soient des cata ogues collectifs (indexation Rameau pour le SU par
exemple), des catal ogues thématiques ou le catalogue propre a chague établissement.

Les métadonnées pour |es theses proposées dans | e tableau ci-dessous ont pour référence le
"Dublin Core" ; dles correspondent au dernier résultat (janvier 2000) dun travail de

normaisation internationde.

Tableau des métadonnées préconisées pour lesthéses

contributorName

Elément Qualificatif£ Vocabulaire "Scheme" |Langue | Commentaire
DC.Contributor | contributorType | DCAT22 FNF “person"
contributorName Nom, prénom du directeur de
thése
contributorRole "Directeur”
DC.Contributor || contributorType DCAT1 FNF "person"
contributorName Nom, prénom des membres du
jury et rapporteurs
contributorRole selon leur role
zone a répéter autant de fois
que de co-tutelles
DC.Contributor || contributorType || DCAT1 "org"
contributorName Nom de |'établissement,
composante, sous composante
agentRole "Université de soutenance"
DC.Contributor || contributorType || DCAT1 "org"

Nom de |'établissement,
composante, sous composante

"~atiitalla"




contributorRole

zone a répéter autant de fois
gue de membresdejury

DC.Coverage
DC.Creator creatorType DCAT1 FNF "person”
creatorName Nom, prénom de I'auteur
zone a répéter si plusieurs
auteurs

DC.Date issued wacDT date de soutenance

DC.Date available W3CDT date d'autorisation de diffusion
delathése

DC.Description || abstract fre Résuméfrancais

DC.Description || abstract eng Résumé anglais

DC.Description || abstract selon la Résumé en une autre langue

langue

DC.Description || table of contents Table des matiéres de lathése

DC.Format medium IMTLL ex "text/xml"

DC.Format extent ex."3419 bytes"

DC.Identifier URIL URN de lathése en texte
intégral

DC.ldentifier No officiel No de lathése attribué par
['université

DC.language RFC1766 langue de lathése, par défaut
"fre"

DC.Publisher publisherType DCAT1 "org"

publisherName Université responsable de
I'édition électronique de la
these

DC.Relation

DC.Rights indique les modalités de
diffusion delathése

DC.Rights mention de copyright

DC.Source Mention d'origine du
document

DC.Subject auteur motsclés || fre Mots clésfrancgais de |'auteur
(utiliser le ; comme séparateur
de mots clés)

DC.Subject auteur motsclés || eng Mots clés anglais de |'auteur
(utiliser le ; comme séparateur
de motsclés)

DC.Subject auteur motsclés || selonla Mots clés del'auteur dans une

langue

artralanmiia




(utiliser le ; comme séparateur
de mots clés)

DC.Subject Rameau fre Mots clés francais conformes
FmeSH au thésaurus Rameau ou au
etc. MeSH en frangais
selonle (utiliser le ; comme séparateur
vocabulairede de mots clés pour un méme
référence vocabulaire de référence.

répéter lazonesi le
vocabulaire de référence est
différent)

DC.Subject classification MscE équivalent du code de
PACSH classification sur le bordereau
etc. thése ou pour un autre type de
selonle classification référencée
vocabulairede (utiliser le ; comme séparateur
référence de mots clés pour une méme

classification.

répéter lazonesi la
classification de référence est
différente)

DC.Title fre Titre et soustitre delathése en

francais

DC.Title eng Titre et soustitre de lathése en

anglais

DC.Title selon la Titre et soustitre de lathese en

langue une autre langue que le
francaiset I'anglais

DC.Type DCT1® "text"

DC.Type TéléThese type de dipléme

Il est clair que ladiffusion dectronique doit favoriser une plus grande publicité et un plus
grand acces aux theses. Pour cela, le sgnalement d' une these soutenue doit pouvoir

S effectuer tres rapidement. Chaque thése soutenue est signalée dans le catal ogue collectif
nationa du S.U., soit par une extraction automatique des métadonnées reformatées en une

notice Unimarc téléchargée sur le S.U., soit par un catalogage origindl.

Lathese faisant partie du fonds" patrimonia " de I’ université de soutenance, son signdement
figurera obligatoirement dans le systeme d information loca et sera ble sur le Web de
I" université ou le document Iui-méme pourra éventuellement (selon ladécison du jury et

I autorisation de I” auteur) étre accessible aLx moteurs de recherche internationatix grace aux
métadonnées de signalement appropriées.

En outre, il est recommandeé aux établissements de participer a des catd ogues thématiques

internationaux pour augmenter la vishilité et la vaorisation de leurs theses.

9. Lanécessairereorganisation du circuit de traitement des theses

Le groupe detravail dtire I’ atention du Ministére sur la nécessaire concentration de moyens
informatiques (logicids et matériels) et en ressources humaines (avec les problemes de




requaification) pour effectuer la veérification de la structure des theses, leur édition pour la
soutenance, la converson en format de conservation et publication sur le Web (en Intranet ou
aur I'Internet).

Dans la perspective d’ une recommandation nationae pour lamise en place du dépét
éectronique des théses, il est préconisé de faire une éude théorique du " workflow " pour que
chague éablissement puisse positionner son organisation spécifique par rapport au schéma
théorique.
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Annexe n°2 : Documents préparatoires
ELEMENTSD’UN DISPOSITIF DE DIFFUSION

DES TRAVAUX DE DOCTORAT SUR LE RESEAU INTERNET

INTRODUCTION

Sdlon les statistiques du MENRT (direction de la Recherche)®, environ 11 000 théses ont été
soutenues en 1997. Bien que leur nombre connai sse une |égére décroissance, les theses de
sciences dures représentent environ lamoitié du total des theses soutenues, celles de sciences
humaines et socides un tiers (en augmentation) ; et celles des disciplines de santé environ un
cinquiéme (stabilité). Toutes disciplines confondues, depuis 1992, autour de 10 000 thésesen
moyenne sont soutenues par an. |l est estimé que le flux de docteurs pour les années a venir
devrait rester stable.

Ces chiffres offrent une idée de I'importance du g sement scientifique produit dans les
universités francaises qu'il convient de mettre en vaeur. Il gppartient au MENRT develller &
la diffuson de cestravaux.

Le sgnaement des theses soutenues se fait par I'intermédiaire de pdles de sgnaement, qui
saisissent les notices de théses dans la base de données Tél éheses.

Les procédés inditutionndls de diffusion des theses soutenues dans les universités et grands
éablissements francai's reposent sur deux circuits parall@est?. En premier lieu lesthéses
soutenues sont déposées sous forme papier dans la bibliothégue de leur université de
soutenance, ou elles peuvent étre consultées sur place, et prétées par le biais du réseau de prét
entre bibliothéques. En second lieu, un exemplaire papier est transmis aux ateliers nationaux
de reproduction des théses'® chargés du microfichage des textes et de ladiffusion
systématique de ces microfiches aupres de toutes les bibliothégques universitaires. Ces deux
formes de diffusion non commerciae présentent en regard des exigences des chercheurs trois
inconvénients majeurs : la diffusion des theses est géographiquement restreinte, puisque
limitée aux bibliothéques universitaires ; le support microfiche est jugé peu convivial? ; le

prét entre éablissements est parfois trop lent ou onéreux?2, ce qui peut décourager les
utilisateurs qui désirent consulter sur papier les theses non conserveées dans leur bibliothégque
universtaire.

Cette bréve description témoigne de la complexité d* un circuit lent et peu efficace. Sa
réorganisation apparait indispensable.

Larédisation du nouveau catalogue collectif des bibliothéques de I’ enseignement supérieur
prévoyant un dispositif de fourniture de documents a distance (Systéme Universitaire de
Documentation) va a court terme permettre une smplification et une plus grande rapidité du



signalement des théses. Cette téche sera désormais dévolue aux bibliotheques, qui
catd ogueront dles-mémes les theses soutenues dans leur éablissement, ce qui permettraun
sgnaement plusrapide.

Face aux insuffisances de la procédure de diffusion, I utilisation du réseau Internet offre la
possibilité de multiplier les accés indépendamment des contingences physiques, de permettre
une consultation rapide et souple gréce aux possibilités de navigation hypertexte. Une

va orisation efficace des travaux scientifiques fraﬂgas doit donc S appuyer sur les avantages
du réseau, &fin de leur assurer une visibilité accruel.

Le présent document a pour objectif de présenter les problématiques attachées al’ organisation
de la diffuson numérique des théses, et de présenter diverses solutions envisagesbles afin de
définir les contours d’ un circuit de diffusion efficace, fondé sur lamise en ligne des théses
courantes soutenues, produites soit sous forme papier, soit sous forme éectronique.

1. Objectifs
a) Principe d’ exhaustivité de la diffusion

Hormis les théses d exercice de médecine, dont la vadeur scientifique est
généralement considérée comme faible, toute these soutenue a vocation a étre
reproduite. Sadiffuson sur Internet est possible s deux conditions sont réunies

Ladécision prise lors de la soutenance par le jury d accorder I’ autorisation de
reproduire lathese (voir I arrété du 25 septembre 1985)

L’ accord de |’ auteur

Ce double accord reflete I’ ambivaence du statut de lathese, alafois document
adminidratif et oauvre soumise aux regles de la propriété intellectuelle.

Toute thése jugée reproductible pour laquelle I’ auteur aurait donné son accord doit-
elle &re mise sur Internet par principe 72

b) Durée de disponibilité des théses sur le réseau

Sdlon les gatistiques émises par le MENRT (direction de la Recherche),
environ 10 000 théses en moyenne sont soutenues chague année (11 000 en
1997).

L es informeations contenues dans une thése ont une durée de vdidité
scientifique variable selon les disciplines. 1l est générdement admis que les
theses de science ont une durée de vie plus courte que les theses de sciences
humaines



Quédle durée maximae de disponibilité immediate des theses sur |’ Internet peut-on
recommander, compte tenu de ces specificités disciplinaires ?

c) Texteintégral ou éléments significatifs d’ une thése

Les modées d’ accessibilité actuellement proposés auix auteurs dans les projets
de diffuson de théses éectroniques existantsillustrent deux approches.
Chacun des déments de I’ dternative répond a un objectif différent.

Recommander letexte intégral
Deux exemplesillustrent ce modéle :

Lathése et mise en ligne dans son intégrdité, et lesrestrictions d’ acces offertesau
choix de |"auteur portent sur I’ é&endue géogr aphique de la diffusion.

Dans ce cadre, le modele américain (Virginia Tech) propose trois options :
acces libre, accés au seul campus limité & un an renouve able année par année,
accés interdit pour une année (cas d informations confidentiellesy?. La West
Virginia University offre des possibilités smilaires??.

L’ INSA de Lyon offre égdement trois possibilités : intranet, extranet (réaise
avec des partenaires privilégiés, encore inexistant), Internet. L’ auteur conserve
lapossihilité de retirer al’ éablissement le droit de diffuser sathése sur
Internet.

L’université Lyon 2 propose un modée avec des restrictions d’ acces de méme type,
mais nuancées par deslimitations apportéesal’acces au contenu delathese:
I acces aux theses numériques et soit libre sur Internet (mise en ligne rapide ou
différée pour des contenus sensibles), soit limité al’intranet de I’ universté. Des
restrictions concernant I’ usage des fichiers accessibles sur Internet sont possibles en
activant les options de protection contre le copier/coller et I'impression disponibles
pour le format PDF (visualisation seule permise).

Recommander |e texte intégral sur le plan nationd ?:

Une solution contraignante parait difficile a envisager, compte tenu dela
|égidation sur la propriété intdlectuelle. En revanche, une forte incitation en ce
sens présenterait un double avantage : serait ménagée lamellleure bilité
aux auteurs ; le dispositif gagnerait en vishilité. Cette solution est-dle
acceptable pour latrés grande mgorité des chercheurs aujourd’ hui ? Deux
déments indicatifs peuvent guider une réflexion sur cette question :

Une enquéte portant sur les pratiques des utilisateurs de théses?® condlut qu'il n'y a
pas de réticence majeure des auteurs ou des futurs auteurs ala diffuson de leur these
sur Internet (85 % de réponses favorables), en particulier chez les enseignants-
chercheurs (290 %) et chez les utilisateurs en sciences (a 89 %).



L’INSA de Lyon demande le dépét de la these sous version éectronique (en plus des
exemplaires papier) et fait sgner une autorisation de mise en ligne. Une seule thése de
1999 répond actuellement aux criteres de mise en ligne sur le site de ' INSA (dépdt de
laversion dectronique et autorisation signée)?2. L’ obstacle juridique apparait rédl.

Laisser aux auteursle choix entre une diffusion del’intégralité ou des seuls
ééments significatifsdu texte

Le projet Webthéese offre ce choix. A titre purement indicetif, sur 2 500
demandes d’ autorisation, 1 144 ort éé renvoyées al’ ANRT, soit 46 % de
I’ échantillon.

4 % des auteurs ont refusé lamise en ligne de leur these. Ce pourcentage, trésfaible,
confirme I’ intérét des docteurs pour ce mode de diffusion de leurs travaux.

74 % des réponses sont exploitables, soit un totd de 842, répartiesans :

- 61 % (517) des auteurs choisssent lamise en ligne de leur
texte intégral, dont 53 % permettent I'impression

- 39 % (325) des auteurs optent pour lamise en ligne des parties

sgnificaives de leur thése. Parmi ceux-ci, 37 % excluent la
bibliographie.

A lalumiere de ces réaultats, il semble que les auteurs soient tendancidlement
favorables a une diffusion large de leurs travaux.

Laser le choix sur le plan nationd :

Cette possibilité permettrait d’ obtenir les autorisations d’ auteurs qui souhaitent
ne pas mettre en libre acces I'intégraité de leur these pour des raisons

d édition ou la crainte d’ un pillage, et qui sont susceptibles de refuser une mise
enligned cdle-ci n'est pas partielle. L’ adoption de cette possibilité traduirait
une certaine prudence : dans un premier temps, cela permettrait dejuger dela
réaction des auteurs a une échelle plus significative (nationa€e), éventuelement
en fixant un seuil de réponses favorables au-dda duguel lamise en ligne du
texte intégra pourra peut-étre aterme ére imposée. Mais dle est contraignante
pour une numeérisation rapide de larges quantités de theses.

d) Usages des fichiers numériques
Afin defadiliter lanavigation al’ intérieur du texte de lathese et de permettre

destraitements de |’ information contenue (recherche d occurences par ex.), |l
convient de numériser les documents en mode texte.

e) Diversification des supports de diffusion



Laverson papier de lathése est communicable dans les bibliotheques qui la
conservent ou par prét entre bibliothegques (PEB).

Parallelement aux supports papier et dectronique, est-il opportun de fournir ala
demande les théses sur d’ autres supports ?

Deux supports additionnels sont envisagesbles :
Microfiches:
Actuelement, |es theses microfichées sont diffusées systémeatiquement aupres
des bibliotheques. Ce mode de consultation N’ est pas apprécié par les
chercheurs?.,
Est-il souhaitable de proposer une diffusion de microfiches sur commande ?
Ouvrages facs-smilés:
Actuellement, I’ ANRT de Lille offre I’ exemple d’ un éablissement qui a passe un
accord avec des presses universitaires (celles du Septentrion) pour assurer a partir des
fichiers numérisés par I’ ANRT une production de fac-similés des théses pour
lesquelles les auteurs ont donné leur autorisation. Cet accord et trés profitable pour
les PUS : le nombre de contrats signés par les docteurs est passé de 552 au 15
novembre 1997 a 773 au 20 novembre 1998, et & 1908 au 30 octobre 1999. Le nombre
d exemplaires vendus pour ces trois années est respectivement de 1877, 3357, 5916%.

Est-ce un modéde reproductible par les universités qui souhaitent numériser les théses
soutenues dans leur établissement ?

f) L’ organisation de |’ archivage

Qud choix effectuer afin d’ assurer une conservation a (long) terme des theses
?

Les différentes possibilités techniques sont les suivantes :

Le papier : conservation d un exemplaire par les BU, en plus de I’ exemplaire dédié a
la consultation et au PEB.

La conservation de deux exemplaires en BU a-t-€lle conservé sa pertinence ?

Lamicroforme : utilisé actuellement par les ANRT. Ce support est reconnu comme
ayant une longue durée de conservation.

Le format dectronique. Vair lapartie” Choix techniques".
2. Choix techniques

Les choix techniques sont a opérer en fonction :



Du support de dépbt des theses : fichiers informatiques ou papier
De I’ objectif des opérations de numérisation : diffuser ou archiver

a) Theses éectroniques

Il est nécessaire de distinguer plusieurs usages : le format netif pour la
rédaction de la thése, ladiffuson delathése, I archivage desfichiers.

o Lesformatsnatifs:

L es theses sont essentiellement rédigées et remises en format Word (PC, Mac),
RTF et Wordperfect dans une moindre mesure, ou LaTeX (format
spécifiquement dédié alarédaction de travaux scientifiques comprenant des
formules).

L es théses comprenant des é éments multimédia (fichiers son ou images
animées) sont encore rares. Les consaquences techniques d’ un dével oppement
possible de ce type de travaux doit ére évalué : quelle influence sur le format
de diffusion chois ? (HTML de préférence a PDF ?).

Lastructuration desthéses électroniques: lesfeuilles de style

Lesuniverstésde Lyon 2 et Marne-La-Vdlée, ans quel’INSA de Lyon

proposent une feuille de style aleurs &udiants.

Est-il pertinent de faire de telles préconisations au niveau national ?
Lacréation de feuilles de styles répond au souci de recueillir des travaux correctement
sructurés afin de permettre un traitement smplifié et rgpide des fichiers pour la

diffugon sur Internet.

Une recommandation nationale pourrait définir un certain nombre d’ déments
obligatoires devant étre intégrés a ces feuilles (ex. page de ftitre).

Plus généralement, | expérience des établissements déja confrontés ala remise
de theses éectroniques offre un bon point de départ pour augmenter le guide
de présentation des théses du MENRT de préconisations spécifiques liées ace
type de document (format natif ...).

L eschaines de traitement informatisé desfichiers de thése

* Exemplede I'INSA de Lyon : conversion semi-autometique de
fichiersWord, LaTeX et Postcript en fichiers PDF.

* Chaine de conversion utilisée par |e projet des Presses universitaires
de Montréd et I'université de Lyon 2 pour transformer lesfichiers de



traitement de texte bien structurés en SGML, puisHTML, XML, PDF
(indépendamment de lamise en forme initide).

Ces chalnes de traitement ont vocation a ére mutuali sées.

Lesformats dediffusion
Plusieurs formats sont proposés actud lement.
PDF : format le plus utilisé

Les avantages:

Forme fac-amilé de lathése : respect du choix de présentation de I’ auteur,
aucune modification de forme, respect de la verson canonique papier vaidée
par lejury, pas de difficulté pour faire gpparaitre |les graphiques.

Tréslargement diffusé, avec un logiciel de lecture gratuitement déchargegble
qui fonctionne sur la quas-totdité des plates-formes informatiques.

Format compact.

Protection des fichiers possible (contre lamodification, le copier/coller,
I'impresson).

Mode d affichage ergonomique et fonctionnalités d’ aide a larecherche
incluses dans le reader (fonction recherche, visudisation possbledela
structure des documents pour une consultation plus souple ...).

Bonne quaité d impression.

Lesinconvéniats:

Format propriétaire

HTML : format natif du Web, utilisation répandue
Les avantages:
Format normaisé, indépendant des plates-formes informatiques

Les inconvénients:

Il existe pluseurs versons de HTML et des balises propriétaires.

Structuration par paragraphes et niveaux de titres, pas de structuration fine.



Format d' affichage ; qualité d’ impression non controlée.

Postcript : format le plusancien
Format proche de PDF (méme origine : Adobe), mais tres volumineux.

Utilis2 al’ universté Humboldt de Berlin.

XML : format le plusrécent, quelques essais

Les avantages:

Structuration des documents rédlisée de maniere indépendante de la
représentation de cette structure (ex. archivage en XML, diffusion en PDF ou
HTML possble) — formet pivot.

Format normalisé.

Codage de I'information en UNICODE : portabilité et relecture aisées.

Les navigateurs n'integrent pas encore la possblité de lire ce format tres
prometteur de fagon conviviae (sans affichage des balises)2.

Que ques théses sont mises en ligne dans ce format sur le Ste de I’ université
Lyon 2.

SGML

Peu utilisé comme format de diffusion ; il et pluslourd amanier que XML.
Les théses numériques visibles sur les serveurs de I’ université de Lyon 2 sont
présentées en SGML. Maisil est actuellement un format structurant pivot
efficace,

Lesformatsd’archivage
D’une maniere générde, les formats structurants, pivots— SGML, XML a
terme -, sont les plus intéressants pour conserver les documents parce gu'ils
offrent la possibilité de convertir les fichiers en format de diffusion, et sont
normalises.
SGML
Utilisé par Lyon 2, Marne-La-Valée et les Presses universitaires de Montréd,
avec archivage local et acces croisé pour les participants au projet.

PDF



Utilisé par Rhodes University, et par I’ Augtrdian Digita Theses Project.

Multiplicité des formats de conservation : INSA de Lyon

Conservation du format natif, du format source (format natif 1égerement atéré
en prévison de la converson en PDF), des fichiers comprenant des ééments

extérieurs au texte de la these (photographies, plans, digpostives ...), des
fichiers PDF avant gpplication des protections, des fichiersissus de la chaine

de conversion.

Moyen de conservation : le cédérom en 3 exemplaires, remplacé tous les 10
ans.

Au vu de la diversité des solutions techniques adoptables pour larédaction, la
diffusion et I’ archivage des théses éectroniques, est-il pertinent de prévoir des
préconi sations techniques au plan nationd ?

b) Theses papier

L es theses sont actudlement déposées sous forme papier. Méme s |e dépdt

sous forme éectronique est appel€ a se généraliser, on ne peut pour | heure
exclure la persistance de theses remises sous forme papier uniquement.

Dait-on les numériser ?
Tres peu de projets recensés, y compris au plan mondial, concernent la
conversion des theses papier. 1l en exigte trois : Webthéses (France),

Mebourne (dément du Audtrdian Digita Theses Project), université de
Montréal (Canada).

Lesformats de diffusion
Tous les projets ont opté pour une diffusion en PDF.
Note : existence d’ une cheine de conversion al’ université de Montréal avec
utilisation du logicid Arie (méme principe que le projet Webthéses : passage
par le format TIFF avant la converson définitive en PDF).

L esformats d’ ar chivage®®
Essentiellement en TIFF / PDF.
Pour le projet Webtheses, lesfichiers TIFF préaables ala converson en PDF

ont consarvés al’ ANRT de Lille. Lesfichiers PDF résultant delaconverson
en PDF sont conservés al’ ANRT deLille et au CINES.



3. L’organisation

De fagon croissante, les universités souhaitent valoriser les ressources scientifiques
produites dans leur éablissement, accroitre leur bilité pour dargir leur
vighilité. Cette tendance est appelée a s accentuer au cours des années avenir. Les
missons jusgu’ici dévolues al’ Etat en matiere de diffusion des travaux scientifiques
sont appelées a se transformer en conséguence.

En récapitulant |es différentes éapes d’ une chaine de numérisation des theses, sont
examinés les différents scénarios possibles de partage des responsabilités entre les
éablissements et I’ Etat.

a) Le dépbt d’ une these électronique

L es theses doivent encore aujourd’ hui étre remises sous forme papier. Les
doctorants rédigeant désormais dans leur grande mgjorité leur these sur un
ordinateur, leur demander de rendre une version éectronique de leur travail
parait |€gitime.

Afin d assurer | exacte adéguation entre la version papier soutenue et vaidée
par lejury et laverson éectronique, il et dors indispensable que les services
deI’université se chargent du tirage de cette version papier apartir dela
version éectronique déposée par I’ &udiant.

Laméme procédure est a envisager s le doctorant doit gpporter des corrections
a son texte sur demande du jury.

Le principe retenu est celui du dépbt de la verson dectronique en format natif
(conformément aux recommandations) puis du déclenchement du processus de
converson de ces fichiers dans le format chois pour I archivage / la diffusion.
Cependant, pour donner davantage d' efficacité a ce processus, il est prévu de former
les doctorants a une présentation plus rigoureusement structurée de leur travail (usage
defeuilles de style), et ce desleur premiere année de doctorat.

b) La numérisation des theses

I apparait nécessaire au préalable de recenser précisément les projets en cours
de rédlisation ou sur le point d' ére réalises. Seon I’ enquéte sur les projets de
numérisation réalisée début 1999 par le MENRT (SDBD), sur huit projets
cités, cinq éaient encore al’ é&ude. Trois seulement éaient en cours de
réaisation. Une actualisation de cette enquéte est en cours. A cejour, S les
theses sont considérées comme un gisement scientifique ma exploité, les
établissements d' enseignement supérieur ont produit peu de projets de
numérisation et de diffusion électronique de ce type de documents.

Cette congtatation induit deux conséguences :



S lanumé&isation est consdérée comme du ressort de |’ universitg, il sera nécessaire
d encourager la définition de projets précis et leur rédisation.

Avant que tous les établissements se soient dotés du matériel nécessaire et aient
affecté du personnd a un projet de numérisation, se trouve une période trandtoire
qu'il convient de gérer.

(0]

(o]

(0]

Deux solutions sont possibles:
Soit les universités progressent a leur rythme sansintervention de I’ Etat,

soit I Etat ou un opérateur national prend en charge la numérisation des theses
des universités qui le souhaitent en attendant qu’ élles reprennent cette téche
elesmémesd dlesle souhaitent, son des moddités qui restent a définir.

Pour les opérations de numérisation des theses, quel que soit I’ opérateur choid,
il seranécessaire de passer un accord (" cahier des charges™ ?) avec les
établissements concernés. Cet accord pourrait aborder les points suivants:

Lagarantie d’un acces permanent aux textes. Les BU (ou un éventuel opérateur)
devraient gérer les éventuds changements d URL de leurs theses en les mettant a jour
dansle SU.

Selon les voies choisies, le partage des responsabilités concer nant I ar chivage, et
en paticulier, S I'archivage est rédisé par | Etat, la compatibilité des choix techniques
réalisés par I’ université avec les nécessités de I’ archivage.

I faudra prévoir dans chague éablissement une validation de la forme, &fin de
S assurer que lathése est compléte (aucun fichier manquant).

Il ressort des projets américains observés que la mise en place d’ une chaine de
diffusion efficace dépend d' une coopération des instances de direction avec la
bibliotheque (sgnaement) et |e centre de ressources informatiques
(compétences techniques).

c) La signalement

Le sgnaement des théses soutenues dans les catal ogues collectif et locd doit
étre effectué par lesBU, y comprislasaisedel’URL d acces aux fichiers
numeriques.

S un opérateur nationd se charge de I’ opération de numérisation, il serait plus
samplequ'il puisse Sgnaer dansle cataogue (nationd) I'URL de lathese.

d) La diffusion

S les &ablissements prennent en charge la numérisation des théses, les fichiers
pourraient étre accessibles depuis leur site web.



Pour les établissements qui ne souhaitent pas se charger de ladiffusion,
pourrait &re envisagé un Ste maintenu par un opérateur nationd, | essentie
éant que |’ acces aux theses éectroniques soit possible depuis le cata ogue du
Syseme Univergtaire.

e) L’ archivage des fichiers numériques

Qud partage des taches est envisageable entre I’ Etat et |es établissements pour
I’ archivage numérique ?

* 1° solution : L’ Etat peut jouer ce role d archivage des théses, dansle
prolongement de samission actuelle de conservation des theses sous
forme de microformes.
Ladurée de disponibilité en ligne d’ une these dépend de la fréquence de sa
consultation. L’ Etat peut éventuellement archiver les theses soutenues pour
lesquelles lamise en ligne excede un certain nombre d années (a définir).

* 2° solution : L’ archivage partagé : de fagon systémeatique, les
établissements transmettent a I’ Etat leurs archives numériques de
théses, mais en détiennent une copie. La copie conservée par I’ Etat
serait une sorte de copie de secours.

Dans ce cas, les éablissements doivent-ils tranamettre a I’ Etat les fichiers sous

un format numérique approprié, ou sous format natif, a charge pour I’ Etat

d effectuer la converson dans le format d’ archivage souhaité ?

* 3° solution : les éablissements se chargent de | archivage, ce qui
nécessite une capacité importante de stockage de documents mis en
ligne

Pour une mise a digposition des archives, il est nécessaire de définir des modalités
d acces: A lademande (procédure de commande a mettre en place) ? Déla de misea
dispostionenligne?...

f) Confection de produits de substitution

Lors de la premiére réunion du groupe de travall aéé affirméela
complémentarité d’ autres supports (papier, microfiche) avec I’ dectronique, et
a été soulignée I'importance de pouvoir répondre a des demandes ponctuelles
des utilisateurs.

Qui doit prendre en charge lafabrication et la diffusion de produits de substitution
confectionnés a partir des fichiers numériques ?

FONCTIONS |ACTEURS
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Annexe n°3 : Relevés de conclusions des réunions de travail

GROUPE DE TRAVAIL SUR

LA DIFFUSION ELECTRONIQUE DESTHESES

Réunion du 10 février 2000 : OBJECTIFS

Paris, MENRT

Présents:

MENRT — DES : Charlette Buresi, Chanta Freschard, Claude Jolly, Christine Okret, Pierre-
Yves Renard, Pascale Vigier

MENRT — DR : Micheline Bdlin, Didier Arques (représenté), Patrick Brasart
ADBU : Jacqueline Gaude, Brigitte Mulette

CPU : Gérard Charbonneau

Universté Lumiere Lyon 2 : JeanPaul Ducasse, Viviane Bouletreau

INSA Lyon : Monique Joly

ANRT : Elisabeth Fichez

Université Joseph Fourier - Cdlule Mathdoc : Pierre Bérard

Université Marne— La Vdlée - SCD : Chridian Lupovici

CINES: Alain Quéré, José Sanchez

LORIA : Jacques Ducloy

Excusés:

ABES : Florence Robert
MENRT — DT : Jacques Guidon
CPU : Serge Wolikow

Lavaorisation des théses est une misson traditionnelle du MENRT, qui I’ a conduit a

favoriser la diffuson de cestravaux par impresson et microfichage. Le circuit de diffuson

des thesesfait I objet d'un suivi régulier afin de mettre a profit les évolutions techniques pour
amédiorer son efficacité (enquéte aupres des usagers des theses en 1996, groupe de travail mis
en place avec ladirection de larecherche en 1997).

Legroupedetravail réuni cejour a é&é mis en place alademande du cabinet du Ministre.
Son objectif est d’ énoncer une Série de recommandations relatives ala création d un dispositif
de diffusion des théses par voie éectronique. || comprend, outre des agents du MENRT, des
représentants académiques, des représentants des expérimentations en cours, et des experts.

Troisréunions sont prévues, consacrées successivement aux objectifs, aux options
techniques, al’ organisation. Elles s appuient sur un document de cadrage envoyé aux



participants avant chague réunion.

1. Principe d’ exhaustivité de la diffusion

I gpparait souhaitable que toute these soutenue, dans sa version prenant en compte les
modifications éventuellement demandées par le jury, puisse étre diffusée par voie
éectronique, aladouble condition que le jury n'ait pas émis un avis contraire et que
I'auteur ait donné son accord. 1l convient de privilégier ladiffuson lapluslarge

possible (Internet de préférence al'extranet ou l'intranet).

Dans certains domaines scientifiques, |les théses sont composées d articles d§ja
publiés, dont les droits de publication ont été cédés aux éditeurs. Lamise en ligne de
ce type de these gppelle une solution spécifique.

1. Durée de disponibilité desthéses sur le réseau

Il n'gpparait pas souhaitable de fixer a priori, méme en fonction des disciplines, une
durée de disponibilité des théses sur le réseaw, celle-ci devant étre subordonnée ala
demande des usagers et ala fréguence des consultations. La solution est atrouver dans
une bonne articulaion de I'archivage et de lamise en ligne.

2. Texteintégral ou éléments significatifs d' une these

Le groupe se prononce pour une mise en ligne du texte intégral des théses.

3. Usage desfichiers numériques

L es theses doivent étre numérisées de préférence en mode texte.

4. Diversification des supports de diffusion

La complémentarité des autres supports (papier, microfiche) avec |’ dectronique est
affirmée. Il importe en outre de pouvoir répondre a des demandes ponctuelles des
utilisateurs. 11 devra étre examiné, notamment au cours de latroiseme réunion, la
question de la prise en charge (quel(s) opérateur(s) ?) de lafabrication et dela
diffusion de produits de subgtitution confectionnés a partir des fichiers numeériques.

5. L’organisation del’archivage

En raison dela crise de I édition en sciences humaines, de nombreuses theses, méme
de qudité, nefont pas |’ objet d’ une publication. Le principe de conservation de ces
travaux garde dés lors toute sa pertinence, sachant que I'exemplaire papier conservé
dans la bibliothéque de I'université de soutenance ne présente pas de véitable garantie
along terme. L'archivage éectronique (éventudlement doublé d'un archivage sur
microfiche ?) est dans ces conditions fortement recommandeé.



L es représentants de la direction de la recherche indiqueront leur position définitive sur les
différents points ci-dessus aprés consultation des directeurs scientifiques, du chef dela
M.S.U. et du directeur de larecherche.

L esdeux réunions suivantes sont ainsi fixées:

6 marsa 14h30 : Choix techniques
27 marsa 14h30 : Organisation du circuit de diffusion

GROUPE DE TRAVAIL SUR

LA DIFFUSION ELECTRONIQUE DESTHESES

Réunion du 6 mars 2000 :

CHOIX TECHNIQUES
Paris, Agence de M oder nisation des Universités
Présents:

MENRT — DES : Charlette Buresi, Chanta Freschard, Claude Jolly, Christine Okret, Pierre-
Y ves Renard, Pascale Vigier

MENRT — DR : Micheline Bdlin, Patrick Brasart

MENRT — DT : Jacques Guidon

ABES : Florence Robert, Frédérique Blondelle

ADBU : Jacqueine Gaude

CPU : Gérard Charbonneau, Serge Wolikow

Université Lumiére Lyon 2 : JeanPaul Ducasse, Viviane Bouletreau
INSA Lyon : Monique Joly, Brigitte Prudhomme, Jean-Michd Mermet
ANRT : Elissbeth Fichez

Université Joseph Fourier - Cellule Mathdoc : Pierre Bérard

Universté Marne— La Vdlée - SCD : Chrigtian Lupovici

CINES: Alain Quéré, Jose Sanchez

LORIA : Jacques Ducloy

Excusés:
ADBU : Brigitte Mulette
MENRT — DR : Didier Arques

En préambule, les représentants du MENRT — DR font part de |’ accord de Maurice Garden
avec les conclusions de la réunion précédente. Toutefois, M. Garden souligne qu'il est



souhaitable que le dda s écoulant entre la soutenance et lamise en ligne soit auss bref que
possible.

Puis sont abordeés les points suivants :
1. Laformation

Une formation serait souhaitable pour les doctorants des la premiere année de these, et
pour les directeurs de these. A titre d’ exemple, une formation représente 2 x 4h aLyon
2 (prise en charge par lacellule SENTIERS) ; et pluseurs sessonsde 2h “2al’ INSA
de Lyon, avec une" hotline " (prise en charge par Doc' INSA).

Plus générdement, il apparait que les volumes de formation sont maitrisables. |l serait
utile de mutuaiser les supports de cours.

2. Lesthéses en format éectronique natif

Pour les documents composites, des liens hypertexte assurent leur bilité depuis
le texte de la these. Ces fichiers peuvent également étre convertis par lasuite en
format standard.

Il ressort des discussions que le format natif importe peu, sous réserve de quelques
contraintes logicielles (competibilité des formats avec RTF ou emploi de LaTeX ...).
L’ éudiant qui utilise des polices non standard ou qui transmet des fichiers nécessitant
des logicidls de lecture peu usités devrait les fournir avec sathese, dans le respect des
regles de droit.

Un ensemble de recommandations seront rassembl ées et formalisées pour la prochaine
réunion par un sous-groupe confié a Christian Lupovidi. Il est préconisé de les diffuser
largement par la suite (web du MENRT, des établissements ...).

2. Lesfeuillesdestyle

Lesfeuilles de syleici évoquées sont celles qui sructurent le document (récupération
des niveaux de titres et sous-titres).

Il et souhaitable d' éablir au niveau nationa une feuille de base comportant les
ééments obligatoires, en laissant aux éablissements la possibilité d'y apporter des
enrichissements (disciplinaires par exemple).

Pour la prochaine réunion, une liste de recommandations doit également étre éablie
sur ce point par le sous-groupe de C. Lupovici.

3. Leschainesdetraitement
L’ université de Lyon 2 présente sa chaine de conversion, qui peut traiter des

documents d' origine logicidle différente en passant par RTF, format intermédiaire,
afin d archiver lesfichiersen SGML puis de les transformer en format de diffuson.



LaTeX présente un cas a part de format tres usité par les scientifiques et pour lequel
une converson en RTF est actudlement impossible.

- L’INSA de Lyon propose un circuit différent qui part des fichiers en Word,
Postscript ou LaTeX pour les diffuser en PDF.
Selon les expériences de Lyon 2 et de I'INSA de Lyon, le dda de traitement d’ une
these correctement structurée (avec usage de lafeuille de style) et d’ environ une
heure.

1. Lesformatsd archivage et de diffusion

Pour I’ archivage, est préconisé un format structurant, tel SGML, avec en perspective
I’'usage de XML. Il importe en regle générde de s appuyer sur des formats normalisés.

Pour ladiffusion, I'INSA de Lyon s en tient actuelement & PDF, et la chaine de
converson de Lyon 2 permet une diffuson en PDF, SGML, HTML, XML.

Laprochaineréunion - 27 mars a 14h30 — sera consacrée al’ organisation du circuit de
diffuson.

GROUPE DE TRAVAIL SUR
LA DIFFUSION ELECTRONIQUE DESTHESES

Réunion du 27 mars 2000 :

ORGANISATION DU CIRCUIT DE DIFFUSION

Paris, Agence de Moder nisation des Universités

Présents:

MENRT — DES : Charlette Buresi, Chanta Freschard, Claude Jolly, Chrigtine Okret, Pierre-
Yves Renard, Pascale Vigier

MENRT — DR : Micheline Bdlin, Patrick Brasart

MENRT — DT : Jacques Guidon

ABES : Florence Robert

ADBU : Jacqudine Gaude, Brigitte Mulette

CPU : Gérard Charbonneau, Serge Wolikow

Université Lumiére Lyon 2 : JeanPaul Ducasse, Viviane Bouletreau
INSA Lyon : Monique Joly, Brigitte Prudhomme, Jean-Michd Mermet
ANRT : Elisabeth Fichez

Université Joseph Fourier - Cellule Mathdoc : Pierre Bérard

Université Marne— La Vdlée - SCD : Chrigtian Lupovici



CINES: Alain Quéré, Jose Sanchez
LORIA : Jacques Ducloy

Excusés:

MENRT — DR : Didier Arques

En prédable, Christian Lupovici présente I’ &at d’ avancement du document sur les
prescriptions techniques. Une premiére verson soumise a commentaires par voie éectronique
est parvenue aux membres du sous-groupe. Ce texte doit étre stabilisé avant satransmission a
laDES.

Puis sont traités les différents points de | ordre du jour :

1. L’organisation du dispositif

a) Ledispositif cible

Ladiscussion s organise autour d un tableau offrant une image synthétique du
schéma proposé. La version enrichie par les commentaires du groupe est jointe
ace compte rendu. Il est précisé que ce schéma prend en considération les
grandes entités concernées par le circuit, et non |’ organisation des téches entre
les services de ces entités.

L’ examen des différentes étgpes du processus a donné lieu a un certain nombre
deremarques:

Tirage de la thése papier - Vérification desfichiers

Il importe de velller a ne pastrop rallonger les ddais avant soutenance avec
cette procédure.

Diffusion numérique

Lalabellisation des chaines de traitement suppose larédaction d'un cahier des
charges précisant les conditions de cette certification.

Sgnalement
La question du signdement enrichi des theses par adjonction de mots clés
propres a une discipline et évoquée. |1 parait souhaitable d' introduire ces mots
clés au moment de larédaction de lathese, parmi les métadomées.

Archivage
Une digtinction est éablie entre I archivage loca procédant du dépbt de la

thése sous forme @ectronique et I" archivage — duplication sur d’ autres
serveurs.



L’ exemplaire papier doit &tre conservé au moins tant que le dispositif n'est pas
stabilise.

b) Le dispositif intermédiaire

Le groupe souhaite que I’ Etat annonce une volonté politique claire en matiere
de diffusion éectronique des theses. || est suggeéreé que les présidents

d université, via la CPU, soient sensibilisés a cette forme de vaorisation des
travaux scientifiques rédisés dans leur éablissement. Des journées

d information seraient alors nécessaires.

I faut toutefois prendre en compte les Situations locales, trés diverses : tousles
établissements ne seront vraisembl ablement pas en mesure d’ opter pour la
mise en cauvre ragpide du dispositif cible. C'est pourquoi I’ gpplication de ce
dispositif doit ére volontaire, dans le cadre incitatif défini par le groupe de
travail. Les établissements choisissant de ne pas s'y joindre auront toute
[etitude pour |e faire ultérieurement.

2. L’évaluation sommair e des chargesinduites par les modéles préconisés

A titre d' exemple, pour environ 130 theses atraiter par an, I'INSA de Lyon et
I’'université Lyon 2 estiment la charge de personnel nécessaire a un %2 temps
d’ assgtant ingenieur.

Il et &noter que les universités pluridisciplinaires devront utiliser pluseurs

chaines de traitement.

Pour |"archivage, le CINES considére les charges de personnd et de matériel
nécessaires peu importantes (hors dével oppements spécifiques).

3) Lavalidation des conclusons du rapport

Le document find doit comporter une partie " politique ", une conclusion rassemblant
des recommandeations explicites, une annexe technique (sous-groupe de C. Lupovici),
une partie" sources" (documents de cadrage, comptes rendus des réunions).

Il et décidé que le rapport seratransmis aux membres du groupe de travail par
messagerie pour remarques etvadidation, une ultime réunion pouvant éventud lement
étre organisée S besoin et
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